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 الإجراءات
، أودعت الشركة المدعٌة صحٌفة هذه الدعوى قلم 2014بتارٌخ الرابع والعشرٌن من ٌونٌة سنة 

( من القانون 1بعدم دستورٌة البند )ي( من المادة )كتاب المحكمة الدستورٌة العلٌا، طالبة الحكم 
( من قانون التأمٌن الاجتماعً 143فً شأن الحجز الإداري، والمادة ) 1955لسنة  308رقم 

 .1975لسنة  79الصادر بالقانون رقم 
 
 

ا:  ّ ٌ ا: بعدم قبول الدعوى، واحتٌاط ّ ٌ وقدمت هٌئة قضاٌا الدولة مذكرتٌن طلبت فٌهما الحكم أصل
 فضها.بر

 وقدمت الهٌئة المدعى علٌها الخامسة مذكرة طلبت فٌها الحكم برفض الدعوى.



ا برأٌها.  وبعد تحضٌر الدعوى، أودعت هٌئة المفوضٌن تقرٌر 
، وفٌها قدمت الشركة المدعٌة 11/3/2023ونُظرت الدعوى على النحو المبٌن بمحضر جلسة 

ى علٌها الخامسة مذكرة طلبت فٌها الحكم مذكرة صممت فٌها على طلباتها. وقدمت الهٌئة المدع
ا: برفضها. كما قدمت حافظة مستندات طوٌت على اتفاق   ٌّ ا: بعدم قبول الدعوى، واحتٌاط  ٌّ أصل
صلح مع الشركة المدعٌة، وطلب الحاضر عن الشركة أجلا  للتحقق من التصالح، فقررت المحكمة 

الشركة المدعٌة، وقررت المحكمة  ، وفٌها لم تمثل8/4/2023استمرار نظر الدعوى لجلسة 
 إصدار الحكم فً الدعوى بجلسة الٌوم.

 
 

 المحكمـــــة
 بعد الاطلاع على الأوراق، والمداولة.

فً أن الشركة  -على ما ٌتبٌن من صحٌفة الدعوى وسائر الأوراق –حٌث إن الوقائع تتحصل 
لسنة  31كبرى"، الدعوى رقم المدعٌة أقامت أمام محكمة طنطا الابتدائٌة "مأمورٌة المحلة ال

، بطلب -المدعى علٌها الخامسة  –مدنً كلً، ضد الهٌئة القومٌة للتأمٌن الاجتماعً  2014
الحكم بوقؾ إجراءات الحجز الإداري الموقع منها على أموال الشركة المدعٌة وعدم الاعتداد به، 

محل ذلك الحجز لبطلان وندب خبٌر لبحث المدٌونٌة سند الحجز، وبراءة ذمتها من المبالػ 
ا على أن الهٌئة المدعى علٌها الخامسة أوقعت  إجراءاته وعدم مشروعٌة سنده؛ وذلك تأسٌس 

ا على بعض ممتلكاتها؛ وفاء  لمدٌونٌة مقدارها 6/11/2013بتارٌخ   ٌّ ا إدار ، حجز 
ا، قٌمة اشتراكات تأمٌنٌة عن أشهر ٌونٌه وٌولٌه وأؼسطس 30326572321) ، 2013( جنٌه 

وقد جاءت تلك التقدٌرات على ؼٌر أسس واقعٌة، فضلا  عن وجود نزاع حول مقدار المبالػ محل 
ذلك الحجز. كما أن طرٌق الحجز الإداري حجبها عن المنازعة فً المدٌونٌة، إذ جعل بٌد الهٌئة 
ا، دون أن ٌكفل للشركة المدعٌة حق الدفاع  ا وحكم  ا توقع به الحجز، فأقام منها خصم  سند 

لمخالفة للدستور. وحال نظر الدعوى دفعت الشركة المدعٌة بعدم دستورٌة البند )ي( من المادة با
( من قانون 143فً شأن الحجز الإداري، والمادة ) 1955لسنة  308( من القانون رقم 1)

، وإذ قدرت تلك المحكمة جدٌة الدفع، 1975لسنة  79التأمٌن الاجتماعً الصادر بالقانون رقم 
 إقامة الدعوى الدستورٌة، فأقامت الشركة الدعوى المعروضة.وصرحت ب

 
 

فً شأن الحجز الإداري تنص على أنه "  1955لسنة  308( من القانون رقم 1وحٌث إن المادة )
ٌجوز أن تتبع إجراءات الحجز الإداري المبٌنة بهذا القانون عند عدم الوفاء بالمستحقات الآتٌة فً 

ٌن والمراسٌم والقرارات الخاصة بها وفً الأماكن وللأشخاص الذٌن مواعٌدها المحددة بالقوان
 ٌعٌنهم الوزراء المختصون: .....................

 )ي( المبالػ الأخرى التً نصت القوانٌن الخاصة بها على تحصٌلها بطرٌق الحجز الإداري".
 
 

على  1975لسنة  79( من قانون التأمٌن الاجتماعً الصادر بالقانون رقم 143ونصت المادة )
أنه " ٌكون للمبالػ المستحقة للهٌئة المختصة بمقتضى أحكام هذا القانون امتٌاز على جمٌع أموال 
المدٌن من منقول وعقار وتستوفً مباشرة بعد المصروفات القضائٌة، وللهٌئة المختصة حق 



ل هذه المبالػ بطرٌق الحجز الإداري، وٌجوز لها تقسٌط المبالػ المستحقة على صاحب العمل تحصٌ
 وذلك بالشروط والأوضاع التً ٌصدر بها قرار من وزٌر التأمٌنات ".

 
 

وهً شرط لقبول  –وحٌث إن المقرر فً قضــــــاء هذه المحكمة أن المصلحة الشخصٌة المباشرة 
ا قٌام علاقة منطقٌة بٌنها وبٌن المصلحة فً الدعوى الموضوعٌة، مناطه –الدعوى الدستورٌة 

ا للفصل فً الطلبات المطروحة على محكمة  وذلك بأن ٌكون الحكم فً المسألة الدستورٌة لازم 
ا  الموضوع، ولا تتحقق تلك المصلحة إلا باجتماع شرطٌن، أولهما: أن ٌقوم الدلٌل على أن ضرر 

ا تد ا ممكن  ا مباشر   ٌّ اركه قد لحق بالمدعً، وثانٌهما: أن ٌكون مرد هذا الضرر إلى النص واقع
 التشرٌعً المطعون فٌه.

 
 

، المار 1955لسنة  308( من القانون رقم 1متً كان ذلك، وكان نص البند )ي( من المادة )
بٌانه، ٌحٌل فً شأن تحدٌد المبالػ التً تتبع إجراءات الحجز الإداري لاقتضائها إلى القوانٌن 

ا مسَّ حقَّا للشركة المدعٌة، فإن المصلحة ا ا محدد  ّ ٌ ا موضوع لخاصة بها، ولم ٌتضمن فً ذاته حكم 
فً الطعن علٌه تكون منتفٌة؛ إذ لن ٌحقق الفصل فً دستورٌة هذا النص فائدة عملٌة لها، ٌتأثر 

ال إلٌه، بمقتضاها مركزها القانونً فً الدعوى الموضوعٌة، بحسبان انطواء القانون الخاص المح
دون النص المحٌل، على الحكم الموضوعً الذي ٌتأثر به المركز القانونً للمخاطبٌن بالنص 
التشرٌعً المدعً مخالفته للدستور. ومن ثم تكون الدعوى المعروضة ؼٌر مقبولة بالنسبة إلى 

 هذا الشق من الطلبات، وهو ما ٌتعٌن القضاء به.
 
 

حول طلب الشركة المدعٌة عدم الاعتداد بالحجز الإداري وحٌث إن النزاع الموضوعً تدور رحاه 
( من قانون 143الذي أوقعته على أموالها الهٌئة المدعى علٌها الخامسة، إعمالا  لنص المادة )

التأمٌن الاجتماعً المار بٌانه، الذي منحها الحق فً تحصٌل المبالػ المستحقة لها بطرٌق الحجز 
ً دستورٌة هذا النص أثره وانعكاسه الأكٌد على النزاع الإداري، ومن ثم ٌكون للقضاء ف

الموضوعً والطلبات المطروحة فٌه، وقضاء محكمة الموضوع فً تلك الطلبات. وٌتحدد نطاق 
( من قانون التأمٌن الاجتماعً الصادر بالقانون 143الدعوى المعروضة فٌما تضمنه نص المادة )

ٌة للتأمٌن الاجتماعً الحق فً تحصٌل المبالػ ، من تخوٌل الهٌئة القوم1975لسنة  79رقم 
المستحقة لها بمقتضى أحكام هذا القانون بطرٌق الحجز الإداري، وذلك دون سائر أحكام النص 

 الأخرى.
 
 

ولا ٌنال من توافر المصلحة فً الدعوى المعروضة إلؽاء قانون التأمٌن الاجتماعً الصادر 
لسنة  148نص المطعون فٌه، بموجب القانون رقم ، المشتمل على ال1975لسنة  79بالقانون 
بإصدار قانون التأمٌنات الاجتماعٌة والمعاشات؛ ذلك أن المقرر فً قضاء هذه المحكمة،  2019

أن إلؽــاء النــص التشرٌعً المطعــون فٌـه لا ٌحول دون النظر والفصل فً الطعن علٌه بعدم 
خلال فترة نفاذه، وترتبت بمقتضاه آثار قانونٌة الدستورٌة من قبل من طبق علٌهم ذلك القانون 



ا لذلك توافرت لهم مصلحة شخصٌة فً الطعن بعدم دستورٌته. إذ كان ذلك،  بالنسبة إلٌهم، وتبع 
وكان النص المطعون فٌه قد طبق فً مواجهة الشركة المدعٌة، بحسبانه السند التشرٌعً الذي 

عند توقٌع الحجز على منقولات الشركة، فإن إلؽاء  استظلت به الهٌئة القومٌة للتأمٌن الاجتماعً
النص المشار إلٌه، على نحو ما سلؾ، لا ٌحول دون تحقق مصلحة الشركة المدعٌة فً الطعن 

 علٌه.
 
 

( 97و 94و 53وحٌث إن الشركة المدعٌة تنعى على النص المطعون فٌه مخالفته لأحكام المواد )
تأمٌن الاجتماعً، وهً من أشخاص القانون الخاص، الحق من الدستور، إذ منح الهٌئة القومٌة لل

فً الانفراد بتقدٌر الدٌون التً تدعٌها، وسلوك طرٌق الحجز الإداري لاقتضائهـــــا، بموجب إجراء 
استثنائً لا ٌجوز التوسع فً تطبٌقه ومنحِه لؽٌر المرافق العامــة، كما أن أموال الشركة المدعٌة 

تكون محلّا  للتنفٌذ الجبري دون ضمانات الدفاع عنها بما ٌنافً الحق فً  أموال عامة، لا ٌجوز أن
 التقاضً.

 
 

وحٌث إن من المقرر فً قضاء المحكمة الدستورٌة العلٌا أن الدستور قد خطا بمادته السابعة 
عشرة خطوة أبعد فً اتجاه دعم التأمٌن الاجتماعً، حٌن ناط بالدولة أن تكفل لمواطنٌها خدماتهم 

أمٌنٌة الاجتماعٌة، بما فً ذلك تقرٌر معاش لمواجهة بطالتهم أو عجزهم عن العمل أو الت
شٌخوختهم فً الحدود التً ٌبٌنها القانون، وأضفى حماٌة خاصة لأموال التأمٌنات والمعاشات، 
بحسبانها، وعوائدها، حقَّا للمستفٌدٌن منها، فذلك لأن مظلة التأمٌن الاجتماعً التً ٌمتد نطاقها 

لى الأشخاص المشمولٌن بها، هً التً تكفل لكل مواطن الحد الأدنى لمعٌشة كرٌمة لا تمتهن فٌها إ
آدمٌته، والتً توفر لحرٌته الشخصٌة مناخها الملائم، ولضمانة الحق فً الحٌاة أهم روافدها، 

كد وللحقوق التً ٌملٌها التضامن بٌن أفراد الجماعة التً ٌعٌش فً محٌطها مقوماتها، بما ٌؤ
 انتماءه إلٌها. تلك هً الأسس الجوهرٌة التً لا ٌقوم المجتمع من دونها.

 
 

( من 94وحٌث إن من المقرر فً قضاء هذه المحكمة أن الدولة القانونٌة، طبق ا لنص المادة )
الدستور الحالً، هً التً تتوافر لكل مواطن فً كنفها الضمانة الأولٌة لحماٌة حقوقه وحرٌاته، 

لطة وممارستها فً إطار من المشروعٌة، وهً ضمانة ٌدعمها القضاء من خلال ولتنظٌم الس
ا ضد  ا لكل سلطة، ورادع  ا لكل تنظٌم، وحدّ  استقلاله وحصانته، لتصبح القاعدة القانونٌة محور 
ا على تقسٌم أو تصنٌؾ من   ٌ العدوان علٌها، وكان الأصل فً كل تنظٌم تشرٌعً أن ٌكون منطو

ا  خلال الأعباء التً ٌلقٌها على البعض أو المزاٌا التً ٌمنحها لفئة دون ؼٌرها، وٌتعٌن دوم 
لضمان اتفاق هذا التنظٌم مع الدستور، أن تتوافر علاقة منطقٌة بٌن الأؼراض المشروعة التً 
اعتنقها المشرع فً موضوع محدد، وفاء بمصلحة عامة لها اعتبارها، والوسائل التً اتخذها 

تنفصل النصوص القانونٌة التً نظم بها هذا الموضوع عن أهدافها، بل ٌجب  طرٌق ا لبلوؼها، فلا
 أن تعد مدخلا  إلٌها.

 
 



كما أن من المقرر فً قضاء هذه المحكمـــة أن لكل حـــق دائــــــرة ٌعمــــــل فٌهـا، ولا ٌتنفس إلا 
ا لفعالٌـــة ممارستـــه، فلا ٌجوز أن ٌقتحمها المشــرع، ولا أن  من خلالهـــا، وٌعتبر صونهـــا لازم 

ٌنظم الحق موضوعها إلا فٌما وراء حدودها الخارجٌة، شأن حق التقاضً فً ذلك شأن ؼٌره من 
الحقوق التً لا ٌجوز القول بمصادرتها أو انتقاصها من أطرافها، إلا إذا أهدرها المشرع أو قٌد من 

ا بذلك فً مجالها الحٌوي. وتنظٌم المشرع  لحق التقاضً لا ٌتقٌد بأشكال جامدة لا نطاقها، مؤثر 
ٌجوز أن ٌتحول المشرع عنها، ولا بأنماط محددة تفرغ قوالبها فً صورة صماء لا تبدٌل فٌها، 
وإنما ٌقدر المشرع لكل حالة ما ٌناسبها على ضوء الأوضاع التً تباشر هذا الحق عملا  فً 

ا ٌطلق الخصومة  إطارها، وبما لا ٌصل إلى حد إهداره، لٌظل هذا التنظٌم ا، فلا ٌكون إفراط  مرن 
ا لمتطلباتها، بل بٌن هذٌن الأمرٌن   ٌ ا مجاف القضائٌة من عقالها انحراف ا عن أهدافها، ولا تفرٌط 

. ا، باعتبارها شكلا  للحماٌة القضائٌة للحق فً صورتها الأكثر اعتدالا   قوام 
 
 

لعلٌا أن القواعد التً تضمنها قانون وحٌث إن من المقرر فً قضاء المحكمة الدستورٌة ا      
الحجز الإداري ؼاٌتها أن ٌكون بٌد أشخاص القانون العام وسائل مٌسرة تمكنها من تحصٌل 
حقوقها وهى بحسب طبٌعتها أموال عامة تمثل الطاقة المحركـة لحسن سٌر المرافق العامة 

ا عن مدٌنٌها بالقواعد التً فصلها قانون المرافعات المدنٌة  وانتظامها، فلا ٌتقٌد اقتضاؤها جبر 
ا لصالحها، وهذه الطبٌعة  والتجارٌة فً شأن التنفٌذ الجبري، وإنما تعتبر استثناء منها، وامتٌاز 
ا بأهدافها ومتصلا  بتسٌٌر  الاستثنائٌة لقواعد الحجز الإداري تقتضً أن ٌكون نطاق تطبٌقها مرتبط 

واعد إلى ؼٌر مجالها، ولا إعمالها فً ؼٌر نطاقها جهة الإدارة لمرافقها، فلا ٌجوز نقل هذه الق
 الضٌق الذي ٌتحدد باستهداؾ حسن سٌر المرافق العامة وانتظامها.

 
 

وحٌث إن قضاء هذه المحكمة قد جرى كذلك على أنه إذا كان الأصل المقرر فً قانون       
ا على أموال المدٌن  لا  –ما له من آثار خطٌرة علٌه ب -المرافعات المدنٌة والتجارٌة، أن التنفٌذ جبر 

ٌكون إلا بسند تنفٌذي استظل به دائنه قبل التنفٌذ، ولم ٌبلؽه إلا بطرٌق تحقق به دٌنه وصحته 
ا على الأصل العام جاءت  وصار حقٌقة قانونٌة أو قضائٌة ٌجوز التنفٌذ بمقتضاها، إلا أنه خروج 

استثنائٌة، منها أن جعلت الأمر  بأوضاع 1955لسنة  308أحكام قانون الحجز الإداري رقم 
المكتوب الصادر من الوزٌر أو رئٌس المصلحة أو المدٌر أو ممثل الشخص الاعتباري العام حسب 
الأحوال، أو من ٌنٌبه كل من هؤلاء كتابة، معادلا  للسند التنفٌذي الذي ٌجوز التنفٌذ به وفق ا لأحكام 

ستثناء تبرره المصلحة العامة فً أن تتوافر لدى قانون المرافعات المدنٌة والتجارٌة، وهذا الا
أشخاص القانون العام وسائل مٌسرة تمكنها من تحصٌل حقوقها على النحو الذي ٌحقق سٌر 
المرافق العامة وانتظامها، وذلك دون إخلال بحق المدٌن المحجوز علٌه فً اللجوء إلى القضاء، 

راءات الحجز أو باسترداد الأشٌاء المحجوزة، للمنازعة فً أصل المبالػ المطلوبة أو فً صحة إج
إجراءات الحجز  –( من قانــون الحجز الإداري 27مادة ) -وفى هذه الحالة توقؾ بنص القانــــون 

ا  ا فً النزاع؛ ومن ثم فإن قانون الحجز الإداري وإن قرر امتٌاز   ٌّ ٌُفصل نهائ والبٌع الإدارٌٌن إلى أن 
حٌن جعل قرارها بوجود دٌون تدعٌها على آخرٌن، ٌفٌد أن قولها لصالح أشخاص القانون العام، 

ا بما ٌؽنٌها عن اللجوء إلى القضاء لإثباتها، إلا أن  ّ ٌ ا تنفٌذ بثبوتها وتحدٌدها لمقدارها، ٌعتبر سند 



هذا القول لا ٌخولها سوى مٌزة أن ٌكون قرارها بالدٌون التً تطلبها من مدٌنٌها سابق ا على 
من جهتها، وناقلا  لهم مهمة نفٌها، وعلٌها فً هذه الحالة الأخٌرة إثبات صحة ما التدلٌل علٌها 

تدعٌه فً هذا الشأن بما لدٌها من وثائق ومستندات، حتى ٌتسنى لها المضً فً إجراءات تحصٌل 
 هذه الدٌون.

 
 

( من 9ادة )تعد طبق ا لنص الم -متى كان ما تقدم، وكانت الهٌئة القومٌة للتأمٌن الاجتماعً       
هٌئة عامة تتمتع بالشخصٌة  - 1975لسنة  79قانون التأمٌن الاجتماعً الصادر بالقانون رقم 

الاعتبارٌة المستقلة، وتدخل فً عداد أشخاص القانون العام، بحكم قٌامها على شأن من شئون 
 -( منه 17ة )فً الماد -التضامن الاجتماعً، هو التأمٌن الاجتماعً، والذي ناط الدستور بالدولة 

كفالة توفٌر خدماته ومدها إلى المواطنٌن بجمٌع فئاتهم، بحسبان مظلة التأمٌن الاجتماعً هً التً 
ا أفضل ٌؤمن المواطن فً ؼده، وٌنهض بموجبات التضامن الاجتماعً التً ٌقوم  تكفل بمداها واقع 

المعاشات أموالا  خاصة، علٌها المجتمع، كما أن المشرع الدستوري وإن اعتبر أموال التأمٌنات و
إلا أنه نص على تمتعها بجمٌع أوجه وأشكال الحماٌة المقررة للأموال العامة، وٌأتً تحصٌلها 
بطرٌق الحجز الإداري من بٌن أوجه حماٌتها، كما ألزم النص الدستوري المشار إلٌه الدولة 

 بضمان أموال التأمٌنات والمعاشات، وهو ضمان لا ٌنصرؾ
ا  -تلك الأموال بعد تكوٌنها، بل ٌمتد إلى  -فحسب  - لٌشمل وسائل اقتضائها. ومن ثم قرر  -أٌض 

النص المطعون فٌه لتلك الهٌئة بعض اختصاصات السلطة العامة، ومن بٌنها الحق فً اقتضاء 
المبالػ المستحقة لها بمقتضى أحكام قانون التأمٌن الاجتماعً، بطرٌق الحجز الإداري وفق ا لأحكام 

فً شأن الحجز الإداري. ولما كانت القواعد التً تضمنها هذا  1955لسنة  308ن رقم القانو
القانون ؼاٌتها أن تكون بٌد أشخاص القانون العام وسائل مٌسرة تمكنها من تحصٌل حقوقها، فلا 
ا عن مدٌنٌها بالقواعد التً فصلها قانون المرافعات المدنٌة والتجارٌة فً شأن  ٌتقٌد اقتضاؤها جبر 
ا لصالحها، ذلك أن قرارها بإسناد دٌون  ا مقرر  التنفٌذ الجبري، وإنما تعتبر استثناء منها، وامتٌاز 

( من هــذا القانــــون، ٌفٌـــد أن قولهــــا 2تدعٌها على آخرٌن، الصادر طبق ا لنص المادة )
ا بها ٌؽنٌها عن اللجوء إلــ ى القضاء لإثباتها. وإذا بوجودهـــا وتحدٌدها لمقدارهـــا، ٌعتبر سنـــد 

هو تمكٌن الشخص العام من استئداء الدٌون التً  –كما سلؾ البٌان  –كــان مــرد هـــذا التنظٌم 
ا كانت طبٌعتها  –ٌطلبها لنفسه من مدٌنٌه  ّ ٌ بوسائل ٌجاوز بها ما ٌكون مألوف ا من صور  –أ

لوفاء بالتزاماته فً إشباع التعامل فً علائق الأفراد بعضهم ببعض؛ لٌستطٌع عن طرٌقها ا
الحاجات العامة، فقد قابل المشرع تقرٌر تلك المزٌة لأشخاص القانون العام بكفالة حق المدٌن 
المحجوز علٌه وذوي الشأن ممن تتأثر مصالحهم بذلك الحجز فً المنازعة أمام القضاء فً أصل 

ة واستردادها، ورتب فً المادة الدٌن، أو فً صحة إجراءات الحجز، أو فً ملكٌة الأشٌاء المحجوز
( من القانون المذكور على رفع هذه المنازعة وقؾ إجراءات الحجز والبٌع الإدارٌٌن، وذلك 27)

ا فً النزاع، محقق ا   ٌّ التوازن بٌن أطراؾ العلاقة القانونٌة الواحدة،  –بذلك  -لحٌن الفصل نهائ
ا فً الوقت ذاته علاقة منطقٌة بٌن تقرٌر هذه  المزٌة، والأؼراض التً اعتنقها المشرع ومقٌم 

ا للمصلحة العامة التً ٌقوم علٌها هذا التنظٌم. الأمر  ا بلوؼها، والتً تعكس مشروعٌتها إطار  ٌَّ وتؽ
 94و 53الذي تكون معه الأحكام التً تضمنها النص المطعون فٌه ؼٌر مصادمة لنصوص المواد )

 ( من الدستور.97و



 
 

النص المطعون فٌه بإهداره الحماٌة اللازمة للأموال المملوكة للدولة، وحٌث إنه عن النعً على 
بإجازة توقٌع الحجز الإداري علٌها، بالمخالفة لمبادئ سٌادة القانون والحق فً المساواة والفصل 
بٌن السلطات، فإنه فً ؼٌر محله، بحسبانه ٌنحل إلى ادعاء بمخالفة النص المطعون فٌه للمادة 

ا كان وجه الرأي فً ( من القانو87)  ٌّ ن المدنً، التً حظرت الحجز على الأموال العامة، فإنه وأ
مدى التعارض بٌن هذٌن النصٌن، فإن هذا الادعاء ٌخرج النظر فٌه عن الاختصاص المحدد 
للمحكمة الدستورٌة العلٌا، لما هو مقرر بقضائها من أن مناط اختصاصها بالفصل فً دستورٌة 

أن ٌكون أساس الطعن هو مخالفة التشرٌع لنص دستوري، ولا شأن لها القوانٌن واللوائح 
بالتعارض بٌن نصٌن تشرٌعٌٌن جمعهما قانون واحد، أو تفرقا بٌن قانونٌن مختلفٌن، ما لم ٌكن 

ا   ٌ على مخالفة دستورٌة، وإذ خلت مناعً الشركة المدعٌة من بٌان  –بذاته  –هذا التعارض منطو
 ن فٌه لمبدأ المساواة، الأمر الذى ٌتعٌن معه الالتفات عن هذا النعً.وجه مخالفة النص المطعو

 
 

ا آخر من أحكام الدستور، فإن القضاء برفض الدعوى  وحٌث إن النص المطعون فٌه لا ٌخالؾ حكم 
ا.  ٌكون متعٌن 

 
 

 فلهــذه الأسبــاب
المصروفات ومبلػ حكمت المحكمة برفض الدعوى، ومصادرة الكفالة، وألزمت الشركة المدعٌة 

 مائتً جنٌه مقابل أتعاب المحاماة.
 
 
 

 رئٌس المحكمة                              أمٌن السر       
 


