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 أصدرت الحكم الآتً
 قضائٌة "تنازع" 44لسنة  12فً الدعوى المقٌدة بجدول المحكمة الدستورٌة العلٌا برقم 

 المقامة من
 رئٌس الاتحاد المصري للكاراتٌه

 
 

 ضد
 محمد أحمد جــــــــــــــلال المصٌلحــً -1
 اللجنة الأولمبٌة المصرٌــــــة رئٌس -2

 
 

 الإجراءات
، أودع المدعً صحٌفة هذه الدعوى قلم كتاب 2022بتارٌخ السادس عشر من مارس سنة       

المحكمة الدستورٌة العلٌا، طالبًا الحكم بفض التنازع الإٌجابً على الاختصاص، القائم بٌن مركز 
 2021قضائٌة لعام  5لسنة  81التحكٌمٌة رقم التسوٌة والتحكٌم الرٌاضً المصري فً الدعوى 

قضائٌة،  76لسنة  12906تحكٌم رٌاضً، ومحكمة القضاء الإداري بالقاهرة فً الدعوى رقم 
 والحكم باختصاص محكمة القضاء الإداري بنظر الدعوى.

 
 

 وبعد تحضٌر الدعوى، أودعت هٌئة المفوضٌن تقرٌرًا برأٌها.      
، وفٌها قدم الحاضر عن 11/2/2023النحو المبٌن بمحضر جلسة  ونُظرت الدعوى على      

المدعً حافظتً مستندات ومذكرة تمسك فٌها بطلباته الواردة بصحٌفة دعواه. كما قدم الحاضر 
ا: باختصاص  ً ٌ ا: بعدم قبول الدعوى، واحتٌاط ً ٌ عن المدعى علٌه الثانً مذكرة طلب فٌها الحكم، أصل

رٌاضً المصري بنظر الدعوى. وقررت المحكمة إصدار الحكم بجلسة مركز التسوٌة والتحكٌم ال
 الٌوم.

 
 



 المحكمة
 بعد الاطلاع على الأوراق، والمداولة.      

فً أن المدعى  –على ما ٌتبٌن من صحٌفة الدعوى وسائر الأوراق  –حٌث إن الوقائع تتحصل 
 81المصري الدعوى التحكٌمٌة رقم علٌه الأول كان قد أقام أمام مركز التسوٌة والتحكٌم الرٌاضً 

، ضد المدعً والمدعى علٌه الثانً، طالبًا الحكم، فً الشق العاجل: 2021قضائٌة لعام  5لسنة 
بوقف اعتماد إعلان نتٌجة انتخابات الاتحاد المصري للكاراتٌه، وذلك لانعقاد الجمعٌة العمومٌة 

ٌقٌة، بالمخالفة لقانون الرٌاضة الصادر ( هٌئة رٌاضٌة، بناء على قرار اللجنة التنس201بعدد )
، ولائحة النظام الأساسً للجنة الأولمبٌة المصرٌة، لخلوهما من 2017لسنة  71بالقانون رقم 

النص على إنشــــــــاء اللجنة التنسٌقٌــــــــة مصدرة القرار الطعٌن وبطلانها، وبطلان جمٌع 
 الإجراءات اللاحقة له. وفى الموضوع:

قرار اللجنة التنسٌقٌة المطعون علٌه، وإصدار القرار بإلغاء ما تم اعتماده من إدراج  إلغاء -1
بطلان الجمعٌة  -2   ( هٌئة رٌاضٌة. 47هٌئات جدٌدة بالاتحاد المصري للكاراتٌه، بخلاف العدد )

، وما ٌترتب على ذلك من آثار، أخصها بطلان إعلان 13/11/2021العمومٌة المنعقدة بتارٌخ 
ة الانتخابات، وإعادة الدعوة للجمعٌة العمومٌة وفق لائحة الاتحاد المصري للكاراتٌه، على أن نتٌج

تشترك فٌها الهٌئات الرٌاضٌة التً ٌتوافر فٌها اشتراطات العضوٌة العاملة، وفق التصنٌف المقرر 
من لائحة  باللائحة، على أن ٌعتمد من اللجنة الأولمبٌة المصرٌة، إعمالاً لنص المادة الخامسة

، قضت الهٌئة الاستشارٌة لمركز التسوٌة والتحكٌم الرٌاضً 23/11/2021الاتحاد. وبجلسة 
، 13/11/2021بوقف اعتماد إعلان نتٌجة انتخابات الاتحاد المصري للكاراتٌه التً أجرٌت ٌوم 
 مع ما ٌترتب على ذلك من آثار، وإحالة الدعوى للهٌئة التحكٌمٌة لنظر الموضوع.

 
 

ناحٌة أخرى، أقام المدعى علٌه الأول أمام محكمة القضاء الإداري بالقاهرة الدعوى رقم ومن 
قضائٌة، ضد المدعً والمدعى علٌه الثانً وآخر، طالبًا الحكم: بوقف تنفٌذ  76لسنة  12906

د قرار اعتماد إعلان نتٌجة انتخابات الاتحاد المصري للكاراتٌه، وذلك لانعقاد الجمعٌة العمومٌة بعد
( هٌئة رٌاضٌة، بناء على قرار اللجنة التنسٌقٌة بالمخالفة لقانون الرٌاضة الصادر بالقانون 201)

، ولائحة النظام الأساسً للجنة الأولمبٌة، لخلوهما من النص على إنشاء 2017لسنة  71رقم 
الموضوع: اللجنة التنسٌقٌة مصدرة القرار الطعٌن وبطلانها، وبطلان الإجراءات اللاحقة له. وفى 

بإلغاء قرار اللجنة التنسٌقٌة المطعون علٌه، وإصدار القرار بإلغاء ما تم اعتماده بإدراج هٌئات  -1
بطلان انعقاد الجمعٌة  -2( هٌئة رٌاضٌة. 47جدٌدة للاتحاد المصري للكاراتٌه، بخلاف العدد )

ها بطلان إعلان ، وما ٌترتب على ذلك من آثار، أخص13/11/2021العمومٌة المنعقدة بتارٌخ 
نتٌجة الانتخابات، وإعادة الدعوة للجمعٌة العمومٌة وفق لائحة الاتحاد المصري للكاراتٌه، على أن 
تشترك فٌها الهٌئات الرٌاضٌة التً ٌتوافر فٌها اشتراطات العضوٌة العاملة، وفق التصنٌف المقرر 

لنص المادة الخامسة من لائحة  باللائحة، على أن ٌعتمد من اللجنة الأولمبٌة المصرٌة، إعمالاً 
، قررت محكمة القضاء الإداري إحالة الدعوى إلى هٌئة مفوضً 19/12/2021الاتحاد. وبجلسة 

 الدولة لإعداد تقرٌر فً موضوعها.
 
 

ا على الاختصاص بنظر النزاع الموضوعً، بٌن محكمة   ًٌ وإذ ارتأى المدعً أن ثمة تنازعًا إٌجاب
ولة ومركز التسوٌة والتحكٌم الرٌاضً المصري، فقد أقام دعواه القضاء الإداري بمجلس الد

 المعروضة.



 
 

ا"  ًٌ وحٌث إن المقرر فً قضاء هذه المحكمة أن مناط قبول دعوى تنازع الاختصاص وفقًا للبند "ثان
 48( من قانون المحكمة الدستورٌـــــة العلٌـــــا الصـــــادر بالقانـــــون رقـــــم 25من المادة )

، هو أن تُطرح الدعوى عن موضوع واحد أمام جهتٌن من جهات القضاء أو الهٌئات 1979لسنة 
ذات الاختصاص القضائً، ولا تتخلى إحداهما عن نظرها أو تتخلى كلتاهما عنها، وشرط انطباقه 
بالنسبة للتنازع الإٌجابً أن تكون الخصومة قائمة فً وقت واحد أمام الجهتٌن المتنازعتٌن، وأن 

كون كل منهما قد تمسكت باختصاصها بنظرها عند رفع الأمر إلى المحكمة الدستورٌة العلٌا، مما ت
 ٌبرر الالتجاء إلى هذه المحكمة لتعٌٌن الجهة المختصة بنظرها والفصل فٌها.

 
 

 42لسنة  61، فً الدعوى رقم 14/1/2023وحٌث إن المحكمة الدستورٌة العلٌا قضت بجلسة 
( من قانون الرٌاضة الصادر بالقانون 69أولاً: بعدم دستورٌة صدر المادة ) قضائٌة "دستورٌة"،

ٌُصدر مجلس إدارة اللجنة الأولمبٌة المصرٌة 2017لسنة  71رقم  ، فٌما نصت علٌه من أنه " 
ا:  ًٌ قرارًا بالنظام الأساسً للمركز ٌنظم قواعد وإجراءات الوساطة والتوفٌق والتحكٌم فٌه". ثان

لنظام الأساسً لمركز التسوٌة والتحكٌم الرٌاضً المصري الصادرة بقرار مجلس بسقوط لائحة ا
، وتعدٌلاته". وقد نُشر هذا الحكم فً الجرٌدة 2017لسنة  88إدارة اللجنة الأولمبٌة المصرٌة رقم 

 .17/1/2023مكرر )هـ( بتارٌخ  2الرسمٌة بالعدد رقم 
 
 

 48ة الدستورٌة العلٌا الصادر بالقانون رقم ( من قانون المحكم49وحٌث إن مفاد نص المادة )
، أنه ما لم تحدد 1998لسنة  168معدلاً بقرار رئٌس الجمهورٌة بالقانون رقم  1979لسنة 

 –المحكمة تارٌخًا لنفاذ أحكامها، فإن الأصل أن قضاءها بعدم الدستورٌة المتعلق بنص غٌر جنائً 
إلى الأوضاع والعلائق التً ٌتصل بها وٌؤثر  ٌكون له أثر رجعً ٌنحسب-عدا النصوص الضرٌبٌة 

فٌها، حتى ما كان سابقًا على نشره بالجرٌدة الرسمٌة، ما لم تكن الحقوق والمراكز القانونٌة التً 
ترتبط بها قد استقر أمرها بناءً على حكم قضائً بات صدر قبل قضاء المحكمة الدستورٌة العلٌا، 

مركز التسوٌة والتحكٌم الرٌاضً المصري، وزوال الدعوى فإن مقتضى ذلك ولازمه؛ انعدام وجود 
تحكٌم رٌاضً، إعمالاً لحجٌة حكم المحكمة  2021قضائٌة لعام  5لسنة  81التحكٌمٌة رقم 

الدستورٌة العلٌا السالف الذكر. وبذلك لم ٌعد النزاع الموضوعً مرددًا سوى أمام محكمة القضاء 
ذكر. وتبعًا لما تقدم، ٌنتفً مناط قٌام التنازع الإٌجابً الذي الإداري بالقاهرة فً الدعوى الآنفة ال

 ٌستنهض ولاٌة المحكمة الدستورٌة العلٌا للفصل فٌه، مما ٌتعٌن معه الحكم بعدم قبول الدعوى.
 
 

 فلهذه الأسباب
 حكمت المحكمة بعدم قبول الدعوى.      

 
 

 حكمةرئٌس الم                              أمٌن السر       
 


